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SENTENCIA

En Ciudad Real, a veintiuno de marzo de dos mil

veinticuatro.

Luis Alfonso Zuloaga Jiménez, magistrado titular del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 1 de Ciudad Real,
ha visto el presente procedimiento abreviado registrado con el
numero 325/2022. Se ha seguido a instancia de don

, representado y asistido por
el letrado don Rodrigo Garcia Garcia-Villaraco . Ha sido
demandado el Ayuntamiento de Ciudad Real, representado vy
asistido por los letrados don Julian Gémez-Lobo Yanguas y dofia
Maria Moreno Ortega. SS®, en nombre de SM El Rey y en virtud
de la autoridad que 1le confiere la Constitucidén Espafiola,

dicta la presente Sentencia, que se basa en los siguientes:
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- E1 4-10-22 la representacién procesal de la
parte actora presentd ante este Juzgado recurso contencioso-
administrativo contra << la PROVIDENCIA DE APREMIO, Resoluciodn
dictada por el Ayuntamiento de Ciudad Real, de fecha 19 de
enero de 2022, expediente 2021/03684>>. Tras las alegaciones
de hecho vy de derecho que estimdé pertinentes, termind
suplicando que se dicte sentencia por la que, <<estimando el
recurso interpuesto contra el AYUNTAMIENTO DE CIUDAD REAL, en
impugnacién de la PROVIDENCIA DE APREMIO, Resolucidén dictada
por el Ayuntamiento de Ciudad Real, de fecha 19 de enero de
2022, expediente 2021/03684, declare nula y no conforme a
derecho la misma, condenando a la Administracidén demandada a
estar y pasar por este pronunciamiento, a la devolucidén de la
cantidad de SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO EUROS CON TREINTA Y
OCHO CENTIMOS (734,38 €), mds los intereses legales que
correspondan, todo ello con expresa condena al pago de 1las

costas procesales>>.

SEGUNDO.- Mediante Decreto del Sr. LAJ de 10-7-23 se
admitié a tramite la demanda vy se incobé el presente

procedimiento abreviado.

TERCERO.- E1 6-3-24 se recibid escrito del Ayuntamiento de

Ciudad Real en virtud del cual 1la Administracidén demandada
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solicita el allanamiento a las pretensiones del actor, sin
condena en costas. Se adjuntaba Decreto de allanamiento de

fecha 5 de marzo de 2024.

CUARTO.- Se dio traslado de la solicitud del Ayuntamiento
(del Decreto) a la parte actora, con el resultado que obra en

autos.

QUINTO.- En la tramitacidén de este juicio se han observado

las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Habiéndose allanado la Administracién a la
demanda y no constituyendo ello infraccidén manifiesta el
ordenamiento Jjuridico, es procedente dictar sentencia anulando
la resolucién administrativa impugnada, de conformidad con 1lo

establecido en el articulo 75 de la LRJCA.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo
139 de la Ley de Jurisdiccidén Contencioso Administrativa, en
relacién con el 395 de la LEC y al no apreciarse temeridad ni

mala fe, no procede hacer expresa condena en las costas.

FIRMA (1): Luis Alfonso Zuloaga Jimenez (21/03/2024 18:34)



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Vistos los preceptos legales citados y deméds de general

aplicacién,

FALLO

Que debo estimar y estimo, por allanamiento, el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la representacidn
procesal de don
contra la resolucidén administrativa descrita en el Antecedente
de Hecho 1° de esta Sentencia. En consecuencia, sedeclare nula
dicha resolucidén, debiendo el Ayuntamiento de Ciudad Real
devolver al actor la cantidad de 734,38 euros, méas los
intereses legales que correspondan. Todo ello sin expresa

condena en costas.

Notifiquese esta sentencia haciendo saber que la misma es

firme al no tener recurso.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevard testimonio
a los autos originales, definitivamente juzgando, lo

pronuncio, mando y firmo.
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La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podréd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrédn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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