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SENTENCIA

En Ciudad Real, a once de octubre de dos mil veintitrés.

Luis Alfonso Zuloaga Jiménez, Magistrado titular del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Ciudad Real,
ha wvisto los presentes autos de Procedimiento Abreviado,
registrados con el numero 425/2022. Se han seguido a instancia
de Promociones Residenciales Gasset SL, representada por el
procurador de los Tribunales don Manuel Cortés Mufioz %
asistida por el letrado don Bernardo Cortés Céspedes. Ha sido
demandado el Ayuntamiento de Ciudad Real, representado vy
asistido por dofla Maria Moreno Ortega. S$S?%, en nombre de SM E1
Rey y en virtud de 1la autoridad que 1le confiere 1la
Constitucidén Espafiola, dicta la presente Sentencia, que se

basa en los siguientes:
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- E1 14-12-22 la parte demandante interpuso
recurso contencioso-administrativo contra <<la Liquidacidn n°
2022/000031/0000000476, con clave 0000000476, girada por el
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CIUDAD REAL con fecha 28 de Julio de
2022, notificada el dia 21 de octubre de 2022, vy que
adjuntamos como DOCUMENTO N° 2, por el concepto tributario de
TASA-TARIFA  por ocupaciodn de la via publica para
rehabilitacidén de locales o edificios con vallas, andamios u
otras instalaciones adecuadas, en calles de 1% Categoria, M2 o
Fraccidn: 67, 'y numero de meses 26, correspondiente al

ejercicio 2022, por un importe total de 15.869,62 euros>>.

Tras exponer los hechos vy fundamentos de derecho que
consideré de aplicacién, la actora termindé suplicando al
Juzgado que se dicte sentencia por la que <<se declare la
NULIDAD de la Liquidacidén n° 2022/000031,/0000000476, con clave
0000000476, girada por el Excmo. Ayuntamiento de Ciudad Real,
a PROMOCIONES RESIDENCIALES GASSET, S.L., con fecha 28 de
Julio de 2022, POR NO SER AJUSTADA A DERECHO>> y <<se condene

al Excmo. Ayuntamiento de Ciudad Real al pago de las COSTAS>>.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso contencioso-
administrativo mediante Decreto del Sr. LAJ, se acordd
seqguirlo por los cauces del procedimiento abreviado. A tal
efecto se ordendé a la Administracidédn demandada la remisidn del
expediente administrativo y el emplazamiento de las personas

interesadas.
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TERCERO.- Llegado que fue el 9-10-23 como dia sefialado
para la celebracién de la vista, comparecieron ambas partes a
través de sus letrados. El Juicio se desarrolldé en 1los

términos que son de ver en soporte de grabacidén audiovisual

obrante en autos. Quedaron las actuaciones vistas para
Sentencia.
CUARTO.- En la tramitacidén de este procedimiento se han

observado todos los trdmites y prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- E1 19-7-22 1la Policia Local de Ciudad Real
extendié acta en la que se confirmaba que, siguiendo
instrucciones del servicio de licencias, se realiza inspeccidn
por ocupacidén de la via publica con wvallas, constatdndose que
en la obra situada en la calle General Rey, 5, hay 67 m2 de
vallas y que la ocupacidén estaria sin licencia desde el 26-4-
20. La primera solicitud de licencia se hizo el 25-2-19 y la

segunda el 26-2-20.

Remitida el acta anterior al servicio de licencias y de
renta, se emitid la liquidacién objeto del recurso
contencioso-administrativo. Tal liquidacidén se gird el 28-7-22
con base en la ordenanza A-10 de “tasa de ocupacidn de
terrenos de uso publico con mercancias, materiales de
construccidén, escombros, vallas, puntales, asnillas, andamios
y otras instalaciones analogas”. Dicha ordenanza se aprobd por

acuerdo del Pleno del Ayuntamiento en sesidén de 29-12-16.
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Frente a la indicada 1liquidacién, la parte actora
considera que la misma es desproporcionada, abusiva y no

ajustada a derecho.

SEGUNDO.- E1 articulo 20 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales
(TRLHL), reza lo siguiente: <<1. Las entidades locales, en 1los
términos previstos en esta ley, podran establecer tasas por la
utilizacidén privativa o el aprovechamiento especial del
dominio publico local, asi como por la prestacidon de servicios
publicos o la realizacidn de actividades administrativas de
competencia local que se refieran, afecten o beneficien de

modo particular a los sujetos pasivos>>.

El art. 24 TRLHL, sobre cuota tributaria, indica que <<el
importe de las tasas previstas por la utilizacidn privativa o
el aprovechamiento especial del dominio publico local se

fijard de acuerdo con las siguientes reglas:

a) Con cardcter general, tomando como referencia el valor
que tendria en el mercado la utilidad derivada de dicha
utilizacién o aprovechamiento, si 1los bienes afectados no
fuesen de dominio publico. A tal fin, las ordenanzas fiscales
podrdn sefdalar en cada caso, atendiendo a la naturaleza
especifica de la utilizacidén privativa o del aprovechamiento
especial de que se trate, 1los criterios vy pardmetros que
permitan definir el valor de mercado de la utilidad derivada

(..)>>.

El art. 25, sobre acuerdos de establecimiento de tasas:
informe técnico-econdmico, sefiala que <<los acuerdos de

establecimiento de tasas por la utilizacidén privativa o el
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aprovechamiento especial del dominio publico, o para financiar
total o parcialmente los nuevos servicios, deberdan adoptarse a
la vista de informes técnico-econdémicos en 1los que se ponga de
manifiesto el valor de mercado o la previsible cobertura del
coste de aquellos, respectivamente. Dicho informe se
incorporard al expediente para la adopcidén del correspondiente

acuerdo>>.

Pues bien, en el presente caso la tasa por ocupacidn de la
via publica se fija de acuerdo <con la ordenanza A-10
antedicha. Para el calculo de la tasa se aplica la tarifa 4%,
que recoge la propia actora en su escrito de demanda. La calle
General Rey, por hallarse en el centro de la ciudad, se
consideré de 1% categoria. En febrero de 2020 ya se habia
solicitado la ocupacidén de la via publica por la actora en el
mismo lugar, lo que se acordd por la Jjunta de gobierno local
en acuerdo de 9-3-20 durante un periodo de 60 dias (doc. 3 de
la demanda) . Ahora se trataria de una ampliacidén o prdérroga de
esa concesién inicial por un periodo superior a 8 meses.
Teniendo en cuenta el acta de la policia local, que indica que

la valla tiene 67 m, el cédlculo seria el siguiente:

9,11 € x 67 m2 = 610 x 26 meses (desde mayo de 2020 que
finalizaba la anterior autorizacidén hasta julio de 2022 gue es

la fecha que se gira la tasa) = 15.869,62 €.

El calculo es correcto y se ajusta a la ordenanza

municipal.

TERCERO.- El articulo 139 de la Ley de la Jurisdicciédn
contencioso administrativa, dispone: "“1. En primera o uUnica
instancia, el dérgano jurisdiccional, al dictar sentencia o al

resolver por auto 1los recursos o incidentes que ante el mismo
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se promovieren, Iimpondrda las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi 1o
razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de

derecho.” Las costas procesales se imponen a la parte actora.

CUARTO.- Conforme a 1lo dispuesto en los arts. 81.2.b) vy
121.3 de la Ley de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa,
contra la presente sentencia no cabe interponer recurso de
apelacién, al no alcanzar la cuantia 1litigiosa los 30.000

euros.

Vistos los ©preceptos citados vy demds de general vy
pertinente aplicacidén, en nombre de S. M. el Rey, pronuncio el

siguiente

FALLO

Que debo desestimar y desestimo el recurso contencioso-
administrativo formulado por Promociones Residenciales Gasset
SL frente a la/s resolucidén/es indicada/s en el Antecedente de
Hecho Primero de esta sentencia. Con imposicidén de costas a 1la

actora.

Notifiquese la presente resolucidn a las partes,
advirtiéndoles que contra ella no cabe interponer recurso
ordinario alguno. Y comuniquese a la Administracidén demandada
a fin de que, acusado recibo en el plazo de diez dias, la
lleve a puro y debido efecto, practique lo que exija el
cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo y en

el plazo sefialado comunique a este Juzgado el &érgano encargado
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de su cumplimiento. Practicado lo anterior, archivense

provisionalmente estas actuaciones.

Asi por esta mi Sentencia, juzgando en Unica instancia, 1lo

pronuncio, mando y firmo.

EL MAGISTRADO-JUEZ LA L.A.J.

La difusién del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podré llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podrén ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



